Revolucni 26, 401 11 Usti nad Labem
V . IC 25013891, zapsany v obchodnim rejstiiku
tmesta Usti nad Labem a.s. b Krajského soudu v Usti nad Labem, oddii B, viozka 945

Dorutovaci adresa
Jate€ni 426, 400 19 Usti nad Labem

vase znacka:

nase znacka: /2013/ND/01/VRB
vyfizuje: Jan Vrba

telefon: 603445480

datum: 19. 06. 2013

Vefejna zakazka evid.6. 229754 -~ ,nakup 2 ks vozidel odtahové sluZby*

Zadavatel: Dopravni podnik mésta Usti nad Labem, a.s., Usti nad Labem, Revoluéni 26, 401 11 Ust
nad Labem, IC 25013891
Vefejna zakdzka: ,nakup 2 ks vozidel odtahové siuzby"

Evidenéni éislo VZ: 229754
Datum zvefejnéni ozndmeni o zakdzce: 4. prosince 2012

Oddvodnéni, pro¢ zadavatel ndmitkdm uchazede nevyhovuje

Dne 12. Zervna 2013 byly zadavateli dorufeny namitky st&Zovatele ze dne 10. fervna 2013, které

smeéfuji proti rozhodnuti zadavatele o vylou€eni uchazece a o vybéru nejvhodnéjsi nabidky.

V Gvodu je nutno uvést, 7e stéZovatel namitku podal pisemné a v fadné [hité ve smyslu § 110 odst. 7
zakona 6. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, v platném znéni {dale jen ,zakon"). Vzhledem Kk tomu
Je zadavatel vécné prezkoumal v piném rozsahu.

Zadavatel pfistoupil k vydani rozhodnuti tak, jak je uvedeno ve wvyroku tohoto rozhodnuti, a to na
zakladé nize uvedeného odlvadnéni:

St&Zzovatel je pfesvédden, 7e zadavatel nedodriel postup dle zadkona, kdy chybnym wykladem Odpovéd|
na_dodateéné dotarzy, uchazefe Hagemann, a.s. vyfadil a iim zvvhodnil uchazede HCS Centrum s.r.0.,
¢im7 podle si&Zovatele porudil 8 6 odst. 1 zakona,

StéZovatel nesouhlasi s tim. 7e by v Odpovédi na dodatedné dotazy, kierou zadavatel obdrzel dne
23.kvétna 2043, doslo .k podstatnym zménam technické dokumentace pfedmétu vefeiné zakazky proti
plvodni podané nabidce”. Konkrétné ke zméné hmotnosti NHJ proti pivodni dokumentaci uvedené v
nabidce (pUvodni hmotnost NHJ — 2218 kg) na novou hmotnost uvedenou v pisemné odpovédi (nova
hmotnost NHJ - 1870 kg) a uvadi, e pFesné podle poZadavk( zadavatele ze dne 7.kvéina 2013,
dodrZel vlastni dopinéni do rozmé&rovych vykresl, rozloZeni zatiZeni naprav vietné vypodty u obou
vozidel, str. 18 uchazedovy nabidky na verteinou zakdzku. Toto doplnéni vychazi podie stéfovatele
Z predloZenych vykrest a uvedenych hmotnosti podvozkd a nastaveb nabidky uchazede.
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Stézovate] dale uvadi, 7e ve svém doplnéni neuved! Zadné jiné Udaje, které by vedly k podstatné zméné
technické dokumentace pfedmétu vefeiné zakdzky proti plvodni podané nabidce,

Pouze ji doplnil o nové ddaje v souladu s poZadavkem zadavatele, kdy (daj o vaze NHJ 2218 kg z0stal
nezménén a dale byl specifikovan na jednotlivé polozky, které s &istou vahou NHJ (1870 kg) isou podie
metodiky vwpodtu zatizeni ndprav nezbyiné.

Zadavatel s vySe uvedenym tvrzenim stéZovatele zadsadné nesouhlasi a nadale trva na svém stanovisku,
Ze uchaze€ ve své Odpovédi na dodatetné dotazy Jednoznadné pedloZil v pfiloze &. 1/1 a &. 1/3
vykresy, které nekoresponduji s dokumentaci predanou k vyb&rovému Fizenf, a kromé& toho v nich chybi
dileZité kéty potfebné k vypodtu zatiZenl pfednl népravy.

Dale stézovatel uvadi, 7e hodnoceni vyijadieni spoletnosti Avia Ashok leyland Motors, s.r.o. jako
vyiadfeni bez 7adné vypovidaci hodnoty je zavadgiicl, K tomuto uchazed dale uvadi. 7e dané vyiddieni
zcela jednoznadéné doklads fakt, 7e Avia Ashok Levland Motors, s.1.0. hema namitek proti montazi
jefabd znacky FASSI na podvozky Avia fady D120 (rozvor § - 5100 mm, rozvor G - 5600 mm) a udéluje
souhlas_ s jeflich montaZi za presné specifikovanych podminek (viz vyjddfeni). Mezi schvélenou, pro
monta7 na podvozky Avia, fadou jefabl FASSI je i uchazeem nabizeny jefdb NHJ FASS| F 190
ATPX.13RC. Jako dali] jednoznaény doklad opraviiujici k montéZzi daného jefdbu na podvozek Avia
stézovatel piikldda kopii rozhodnuti ministerstva dopravy o schvéleni technické zplsobilosti typu vozidla
nebo typu samostatného technického celku vozidla €. S-0001. Timto rozhodnutim ministerstvo dopravy
schvaluife montaz jefabil tovarni znacky FASSI, vyrobce EVERLIFT spol. sr.o. ha jakékoliv vozidlo

kategorie N.

Stejné tak zadavatel nesouhlasi s tvrzenim stéZovatele, které se tyka vyjadieni spoleénosti Avia Ashok
Leyland Motors, s.r.o. Uchazeé Fagemann, a.s. byl poZadan o doloZeni, Ze ma vyrobcem podvozku AVIA
D120 schvalenou montaZ konkrétniho hydraulického jefdbu, tedy NHJ FASS| F190 ATPX.13 RC ve
standardni vybavé, na uvedeny podvozek s kratkou kabinou s rozvorem 5100 mm. Takovy doklad
Odpovéd na dodatetné dotazy neobsahovala. Zadavatel i nadale trvd na tom, Ze pfedloZené vyjadieni
spolecnosti Avia Ashok Leyland Motors, s.r.0. je obecné, nikoli tykajici se konkrétniho hydraulického
jefabu.

Ke kopii rozhodnutl ministerstva dopravy o schvaleni technické zplsobilosti typu vozidla nebo typu
samostatného technického celku vozidla &. S-0001, jakoZto k dald3imu jednoznaénému dokladu
opraviujicimu k montazi daného jefdbu na podvozek Avia, by zadavatel rad poznamenal, Ze, jak
stéZovatel spravné uvadi, timto rozhodnutim ministerstvo dopravy schvaluje montaZz jefabd tovarni
znacky FASSI, wrobce EVERLIFT spol. s r.o. na jakékoliv vozidlo kategorie N.

Uchaze¢ Hagemann, a.s. pouzitim toho dockladu prokazuje spinéni urdité d¢asti kvalifikace
prostfednictvim subdodavatele {spole¢nosti EVERLIFT spol. s r.0.). Takové prokazani kvalifikace vSak
neni moZné, nehot dodavatel je v takovém pfipadé povinen vefejnému zadavateli pfedloZit doklady
vsouladu s § blodst. 4 zakona, coZ stéZovatel neudinil. Kromé& toho by prokazani ¢asti kvalifikace
prostfednictvim subdodavatele znamenalo porusSeni § 69, odst. 2, ktery uvadi, Ze ,Dodavatel, ktery
podal nabidku v zadavacim fizeni, nesmi byt soucasné subdodavatelem, jehoZ prostfednictvim jiny
dodavatel v tomtéz zadavacim fizeni prokazuje kvalifikaci.” Vrozporu s pfedchozi citaci zakona

spolecnost EVERLIFT spol. s r.0. podala v dotCeném zadavacim fizeni nabidku vlastni.

Zaver:

Zadavatel zamitd podanou namitku spole€nosti Hagemann, a.s. se sidlem Ostrava, Slezska Ostrava,
Hradn 27/37, PSC 710 00, IC: 268 26 925, ze dne 10. dervna 2013 a trvd na svém predchozim
rozhodnuti ze dne 31. kvétna 2013 - vylouceni této spolechosti z Gcasti v zadavacim fizeni.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti o nevyhovéni namitce mlzZe stéZovatel podat ve huté podle § 114 odst. 4
zakona navrh na zah&jen Fizenl o pfezkoumani tkonil zadavatele u Ufadu pro ochranu hospodarské
soutéZe. Navrh musi byt doruden Ufadu pro ochranu hospodéfské soutéZe a ve stejnopisu zadavateli do

10 kalendéfnich dnl ode dne, vnémzZ stéZovatel obdrZel rozhodnuti, kterym zadavatel namitkam
nevyhovél,

Ing. Milan Slejtr
povéfeny vykonem funkece
vykonného feditele spoletnosti

TR OOPRAVME POONE MESTA
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